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RELATORIO

Trata-se de RECURSO VOLUNTARIO interposto por Eattiy Bezerra Cruz
e Souza, CPF n° 968.172.244-20, contra decisdorideipa instancia que julgou
procedente o langamento do ITCD — Imposto sobrashngsséo Causa Mortis e

Doacéo.

O langamento foi efetuado, conforme consta na Nagéo Fiscal, fls 05, em
funcdo de doacdo em seu favor promovida por Gustawique Souza da Silva, CPF
n° 595.898.254-00, conforme declaracdo de ImpostdRenda relativo ao ano de
20009.

A doacédo foi de cento e vinte mil reais (R$ 120,00) importando num
valor de ITCD de trés mil e seiscentos (R$ 3.600,00

Consta no Processo Ordem de Servico n° 328, 12 URfeda de 27 de
novembro de 2012 em que o Presidente da Comiss@dd Qe da 12 Unidade
Regional de Tributacdo designa o auditor Alexahdie Aradjo de Sa, mat.: 84.044-
0, para realizar lancamento do ITCD, conforme éeiatencaminhando pela Receita
Federal do Brasil, constatando a doac¢do, no vadorcento e vinte mil (R$
120.000,00), efetuada por Gustavo Henrique Sou&ilda CPF n° 595.898.254-00.

Ainda, consta Notificacdo Fiscal, fls. 5, acompatehde boleto bancario no
valor do tributo (fl. 6); Aviso de Recepcao, fl OFermo de Juntada da impugnacéo,

fl. 08, e Impugnacéo, fls. 09 e ss.

Na impugnacéo (fls. 09 a 15), a impugnante relatéatos objeto da pretensa



atuacao, trazendo a colacdo os artigos 538 do CGdtiigl, quer determina o que é
“doacédo”, o 544, do mesmo diploma, o qual estakealpe “a doacdo de ascendentes
ou descendentes, ou de um cOnjuge a outro, impditantamento do que lhes cabe
por heranca”. Em seguida, traz o art. 11 da Leadistl n° 5.887/89, que estipula as
hipéteses de incidéncia do imposto e conclui: “Alidade juridico-constitucional
mostra que, em matéria de ITCD, 0 que se podetaril®io acréscimo patrimonial
originado da transmisséo de bens ou direitos pdivinde sucessao devido a morte

(...) ou doacdo, o que ndo se deaste caso concreto, em virtude da existéncia de

patrimonio regime pelo regime da comunhao de gng no original).

Demonstra as razdes pelas quais ndo deve ser emtada cobranca do
ITCD:

* Acrescenta que o patriménio nao foi transferido
porque foi adquirido na constancia do casamen&vertido em

bens comuns aos pessoas fisicas dos mesmos:

« Como o regime de casamento da impugnante € de
comunhdo parcial de aquestos, ndo ha que se falgaeha ou
proveito econdmico da donatéria , porque 50% j& fegtencem

por direito; e

* O dinheiro repassado ja foi tributado na origeno pel

doador.

Anexa literatura sobre o tema reforcando seu pwsonento, e, por
derradeiro, “apenas por zelo”, se opde a incidédeiguros, correcdo monetaria e

multa.

Anexa, ainda, Certiddo de Casamento, celebradoSede Hezembro de 1998,
em regime de comunhao parcial de bens, fl. 19;ddachio de imposto de renda de
Tattiany Bezerra Cruz e Souza, exercicio 2000le ss.; Declaracédo de imposto de

renda de Gustavo Henrique Souza da Silva, fls2B a
A impugnacao foi vazada nos seguintes termos:

* Apresenta uma sintese fatica da ocorréncia e dagnggdo do

contribuinte;



* Traz a colagéo o art. 1°, 88°, “d” do Decreto 23/@610, que
regulamenta o ITCD, que considera doacao “qual@uerde liberalidade
‘causa mortis’ ou ‘inter vivos’, com ou sem onusominado doacéo pura e
simples”; e o art. 7°, inciso |, que estabelecempsgdoac¢des o contribuinte do

imposto € o donatério.

» Define, ainda, doacgdo, informando que ndo ha inmpedio de
doagéao entre conjuges, “que em alguns casos im@oréan adiantamento da
legitima (art. 544, CC).

* Que no caso em analise houve doacao no valor de eefnte mil

reais entre conjuges, casado sob o regime de c@uoydrcial de bens;

» Conclui informando que o ITCD “ndo incide sobrensi@réncias
ou valores entre 0os conjuges na constancia do emsajrdesde que a uniao
seja em regime de comunhdo universal ou parciasteNéltimo caso, os
valores transmitidos devem integrar a comunhaogrremata,a guisa de
conclusao: “Portanto, ndo ficou demonstrado selor spostamente doado
era fruto dos bens comuns, ou seja, se ja fazta garpatriménio comum do
casal ou a ele tenha se incorporado (C/C art. 1.8B0OAssim, a quantia
informada passa a configurar como doacédo, passandoidir a obrigacéo
tributaria do ITCD”. “Diante do exposto os docunwntapresentados pelo
impugnante ndo foram convincentes para justifieap valor transferido_era

fruto de bens comuns ou a ele tenha sido incorpotactho tal Desta forma,

estamos convencidos que os autos e fatos informemloslatério da Receita
Federal do Brasil, e impugnados pelo contribuirdatacterizam o fato
gerador, ocorrendo assim, a incidéncia da obrigagidataria de lancamento
do imposto ITCD”.

O julgamento de 12 instancia esta consubstanciadits 889 a 44. Nele, a

julgadora singular resume a impugnacao e a cogéestdecionando didaticamente

sobre o instituto da doacdo no regime da comunhécgh concordando, ao final,

com as alegacdes dos autuantes e julgando proeedsnt sua totalidade no

lancamento do imposto.

As fls,46 temos a intimacao fiscal para apresentdeérecurso voluntario, AR



do mesmo teor, datado de 1°/04/13; solicitacaaul@agla por apensacao do Processo
n° 97021/2013-1, que cuida do Recurso apresenta@oaselho de Recursos Fiscais
em funcao da deciséo prolatada pela COJUP.

No Recurso Voluntario as fls. 50 a 71, a recorreap®s breve sintese da
notificacdo fiscal, afirma que ‘“relativamente aosnd e direitos integrantes da
comunhao entre conjuges, néo incide o ITCMD, ja g@e existe a transmisséo de
propriedade”. Reproduz, em sua defesa, texto deesdmra lana Gongalves Souto
Maior Vieira abordando o tema, e acrescenta: “isé® que se quer reformar, em
gue pese o esfor¢o da ilustre julgadora Fiscalhd@oma sé linha que comprove que
o valor objeto da referida doacado fora adquiridtesma constancia do julgamento,
sendo mera elocubracdo sua motivacao neste seh#dwerdade, os conjuges sao
casados ha quase 15 anos e todo o seu patrimérématke esforco préprio, sendo a
renda familia constituida por ambos em regime thgral comunh&o...” e “No caso
em comento, trata-se claramente do que a douthiaen@ de mancomunh&o (mao
comum), onde os bens do casal se traduzem em uiversatidade...”. Pede, por
derradeiro, a suspensao da cobranca do imposteferana da decisdo de primeiro

grau.

O douto Procurador de Estado, as fls. 75, versspatda no sentido de

emissao de parecer oral.
Sala Conselheiro Danilo G. dos Santos, Natal/RNjéO®aio de 2014.

Joao Flavio dos Santos Medeiros
Relator
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VOTO

Trata-se de RECURSO VOLUNTARIO interposto por Eattiy Bezerra Cruz
e Souza, CPF n° 968.172.244-20, contra decisdorideeipa instancia que julgou
procedente o langamento do ITCD — Imposto sobrashngssdo Causa Mortis e
Doacdao, no valor de trés mil e seiscentos (R$ 30800em funcédo de doagdo em seu
favor de cento e vinte mil reais (R$ 120.000,0@npovida por Gustavo Henrique
Souza da Silva, CPF n° 595.898.254-00, seu esporfprme declaracdo de Imposto
de Renda relativo ao ano de 2009 da Recorrente6sges sdo casados em regime
de comunhdo parcial de bens desde 18/12/1998, rcomf@rovado através de
Certiddo de Casamento anexa aos autos as fls. Iiestdo, no caso, é dizer se

ocorre ou ndo a cobranca do referido imposto no dasse tipo de doacéo.
Em sede constitucional, o ITCD esta previsto nd 5% |, a:

Art. 155. Compete aos Estados e ao Distrito Federal instituir
| impostos sobre:

a) transmissdo causa mortis e doacdo, de quaibgusr ou
direitos.

b) operacbes relativas a circulacdo de mercaderiasbre
prestacbes de servicos de transporte interestadual
intermunicipal e de comunicacéo, ainda que as gopesae as
prestacdes se iniciem no exterior;

c) propriedade de veiculos automotores;
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O tributo foi instituido no Estado do Rio Grande Morte através da lei n.°
5.887, DE 15/02/89, e regulamentado pelo Decre@2r®¥63, de 07 de dezembro de
2010. Assim preceitua a referida lei:

Art. 1° - O Imposto sobre Transmissdo “Causa Moris
Doacao de quaisquer Bens ou Direitos - ITCD temacéato
gerador a transmissao “causa mortis” e a doac@oakmuer
titulo, de:

| - propriedade ou do minimo util de bem imovel,

Il - direitos reais sobre imdveis, exceto os dagta;

[l - direitos relativos as transmissodes referigexs incisos
anteriores;

IV - bens moveis, direitos, titulos e créditos.

8 I1° - A transmisséo “causa mortis” ocorre N0 motoeio
Obito ou da morte presumida do proprietario dosben

§ 2° - A morte do proprietario € presumida nos terrda
legislacao civil

pertinente.

§ 3° - Para efeito deste artigo, considera-se doaca

| - transmissédo a titulo de antecipacdo de herdacgaalores
ou bens;

Il - qualquer ato de liberalidade, que tiver pen fiemunerar
algum servico economicamente estimavel mas cujo
pagamento ndo possa ser exigido judicialmente;

()

Inicialmente é mister lembrar que direito tributéé considerado “direito de
sobreposicao”, porque ele toma fatos e atos, oslefeitos, tal como ja juridicizados
para outros fins de direito, e sobre eles deternuearespectivos tratamentos
tributérios, isto é, declara os fatos geradoresidetos e determina as suas bases de

calculo. Esse é o teor do art. 110, do Codigo Taitiw pétrio:

Art. 110. A lei tributaria ndo pode alterar a deféo, o
contelldo e o alcance de institutos, conceitos mderde

direito privado, utilizados, expressa ou impliciente, pela



Constituicdo Federal, pelas Constituicdes dos Bstadu
pelas Leis Organicas do Distrito Federal ou dos iMpios,

para definir ou limitar competéncias tributarias

O vasto ramo do direito privado abriga a maior gatas
regras que regem relacdes potencialmente tribistaeia
apreensdo de um dado da realidade fatica, ocaobl@ palio
de normas juridicas oriundas de outros ramos deitalir
(mormente o direito privado, consoante referidole q
possibilitara a cobranca de tributos por parte ddado-

Administracéo.

Assim, vamos ao direito civil para trazer a defioigle doacéo, insculpida no
art.lei n® 10.406, de 10 de janeiro de 2002

“Art. 538. Considera-se doag¢ao o contrato em quepessoa, por
liberalidade, transfere do seu patriménio bens antagens para o

de outra.”
S&o caracteristicas inerentes a doagao:
a) a sua natureza contratual;
b) animo de liberalidade;

c) transferéncia de vantagens ou bens do patriménido doador para o

patriménio do donatério;
d) aceitacdo do donatario.

Melhor dizendo, no caso da doagdo fato jurigeno deste imposto € o
acréscimo patrimonial do donatario”. Importa-nos aqui, saber se houve realmente

fato gerador para que haja a legitima cobrancangosto pelo fisco estadual.

Como vimos, houve doacao de um cdnjuge para ondr@¢aso em espécie, 0
Sr. Gustavo Henriqgue Souza da Silva doou a Srdiamay Bezerra Cruz e Souza
uma quantia em dinheiro no valor de cento e vintereais, sendo o regime de

casamento a comunhdao parcial de bens.



Seria essa doacao tributada pelo ITCD?

Da leitura do RE 614191 DF, cuja Relatoria é a Btmi Carmen Lucia, temos
gue “a comunhédo patrimonial entre os conjuges tddaapela doutrina como uma
mancomunhéao (Gesamnte Hand), condominio de mé&o Unica ou fechdel origem
germanica, designacao esta adotada por nosso ordetmajuridico nas hipoteses em
gue os bens sdo adquiridos na constancia do maiom8e sob o regime da
comunhéo parcial de bens, vez que se produz ummaaininiao patrimonial entre os
consortes, diferindo, destarte, do condominio ddi¢géo romana, communio que
serviu de inspiracdo, em termos genéricos, paiatensa de nosso Direito Positivo.
(...) Por conseguinte, dsaveres do casal permanecem indivisosm propriedade
comum, tendo os bens, ndo por metades ideaisfarmaando uma unidade Dessa
forma, entendo que os conjuges exercem a propeesidlore a totalidade dos bens
adquiridos na constancia do matrimoénio, ndo haveledse falar em exercicio de tal
direito real sobre uma fracdo de cada bem considesnladamente. Logo, quanto
aos aguestos, aplicavel seria a doutrina do comdorgérmanico. Destarte, enquanto
perdurou a comunhdo indivisa, os direitos de medgdaonjugues incidiram sobre a
totalidade dos bens sujeitos a esse regime, coadmale forma abstrata. Ao se
efetivar a partilha, ficaram individualizados osgejue tocaram a cada um, néao
havendo que se falar em transferéncia ou acrésdimp porguanto, como
mencionado, a propriedade é exercida por cada wre so totalidade dos bens
considerados em sua forma abstrata e, concretizandodivisdo, apenas se declara
guais bens pertencem a um ou outro consorte. D@ssa, inexistente a transferéncia
do dominio, o fato gerador da obrigacdo fiscal né® institui (APC
19990110325588).Com efeito, enquanto perdurar auobéo, os haveres do casal
permanecem indivisos em propriedade comum e osigésjexercem a propriedade

sobre a totalidade dos bens.”

Para que aconteca o fato gerador do Imposto desifilasdo Causa Mortis e
Doacgédo (ITCMD), é imprescindivel, outrossim, qugaheumento no patriménio do
donatario e, de outro lado, o empobrecimento dalaipgpela liberalidade deste
ultimo para doar. Resta evidente, portanto, quenplesanimus donanddo doador

nao € motivo suficiente para ocorrer a incidénoiarithuto em questao.

Eduardo Sabbag elucida que transmisséo é a pasgageica da propriedade
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ou de bens e direitos de uma pessoa para outrareGsm carater ndo oneroso, seja

pela ocorréncia da morte (transmissaasa mortis)pu doacao (ato de liberalidade).

Ora, parece-nos cristalino que ndo existe doactie ednjuges nos casos em
gue os bens foram adquiridos durante a constancashmento. Assim, preconiza a
Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002, que unisiiCodigo Civil, assim disciplina a
matéria:
Art. 1.658. No regime de comunh&o parcial, comunisa os bens

gue sobrevierem ao casal, na constancia do casanmmm as
excecgOes dos artigos seguintes.

Art. 1.660. Entram na comunhdo:
| - os bens adquiridos na consténcia do casameototifulo
oneroso, ainda que sé em nome de um dos conjuges;

V - os frutos dos bens comuns, ou dos particuldeesada conjuge,
percebidos na constancia do casamento, ou pendemtesnpo de
cessar a comunhéo.

Creio que espancamos uma primeira duavida: ndoeesistioacdo entre os
conjuges quando os bens foram adquiridos na canatélo casamento vez que 0s
bens se destinam ao casal. Mas, por construcacadantse os bens fossem
adquiridos antes, entdo, haveria doacdo. A resgeitassunto, a Recorrente trata no
seu Recurso: “A decisdo que se quer reformar, eenppse o0 esforco da ilustre
julgadora Fiscal, ndo ha uma s6 linha que compoue o valor objeto da referida
doacéo fora adquirido antes da constancia do jidgansendo mera elocubracéo sua
motivacao neste sentido. Na verdade, os cOnjugesas@ados ha quase 15 anos e todo
0 seu patrimoénio advém de esforco préprio, sendenda familia constituida por

ambos em regime de integral comunho...”

Concordamos, também, neste caso com a Recorreéte hdbuve qualquer
prova cabal da compra anterior a0 casamento, portamais uma vez refugo a
existéncia do fato gerador. Apenas para enriqueesso posicionamento trazemos

excertos do artigo da Professora Fabiana Del Pamre:

O direito tributario rege-se, dentre outros, pelos pmncipios da
estrita legalidade e tipicidade tributaria, de modo que a
obrigacdo tributaria tem nascimento tdo-somenteesificado o
fato descrito conotativamente no antecedente dea-regtriz de
incidéncia. A figura daprova é de extrema relevancia nesse
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contexto, pois sem ela ndo existe fundamento paspliaacio
normativa e consequente constituicdo do fato jowidiibutario e
do respectivo lago obrigacional A prova, como relimgistico
gue é, decorre de atos de fala, caracterizadoresul@rocesso de
enunciagao, realizado segundo as normas que dhseipl a
producgéo probatéria.

Produzido o enunciado protocolar correspondente@ap este so
ingressa no ordenamento por meio de uma normaidarigeral e
concreta, que em seu antecedente traz as marcesudaiagao
(enunciacdo-enunciada), prescrevendo, no conseguert
introdugcdo no mundo juridico dos enunciados quewai Esse
instrumento utilizado para transportar os fatos @ocesso,
construindo fatos juridicos, é o que denominame® de prova
Isso néo significa, contudo, que pamrovar algo basta
simplesmente juntar um documento aos autos. Egaresitabelecer
relacdo de implicagdo entre esse documento e o da& se
pretende provar. A prova decorre exatamente douldnentre o
documento e o fato probando. Conquanto consistamnemciados
lingUisticos, os fatos s6 apresentardo o caratpralesse houver
um ser humano utilizando-os para deduzir a verdeid#e outro
fato. E que, como pondera Dardo Scavino, “um f&io prova
nada, simplesmente porque os fatos ndo falam, gmaim em um
siléncio absoluto do qual uma interpretacdo serdpxe resgata-
los. Somos nés quem provamos, que nos valemostelpretacdo
de um fato para demonstrar uma teoria. (grifei).

Do exposto, relatados e discutidos estes autos,Q/@Mm consonancia com o
parecer oral da ilustre representante da DoutauRadoria Geral do Estado, por
conhecer e DAR PROVIMENTO ao RECURSO VOLUNTARIOforenando a
DECISAO SINGULAR e julgando improcedente o lancatoato ITCD.

Sala C. Danilo Gongalves dos Santos, Natal RN O@ale de 2014.

+ Joao Flavio S. Medeiros

Relator
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ACORDAO N° 0033/2014 - CRF

ITCD. CASAMENTO. REGIME DE COMUNHAO PARCIAL
DE BENS. VALOR ADQUIRIDO NA CONSTANCIA DO
CASAMENTO. MANCOMUNHAO. DOACAO.
INOCORRENCIA. ARTS. 1658 E 1660 DO C.C.

1. O cbnjuge varédo fez doagdo em dinheiro em faeocdnjuge
varoa. Regime de casamento de comunhdo parcial.alor v
adquirido e acumulado na constancia do casamesto,nenhuma
evidéncia ou indicagdo em contrario, constitui lmemum do casal
e ndo configura hipétese de doacdo entre cobnjugesdo dos
artigos 1658 e 1660 do Cadigo Civil.

2. Fato gerador do tributo ndo caracterizado. Recunluntario
conhecido e provido. Reforma da decisdo singulanchmento
improcedente.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acomsmmembros do Conselho de
Recursos Fiscais, por unanimidade dos votos, ersoodmcia com o parecer oral da
llustre Representante da Douta Procuradoria GeyakEstado, em conhecer e dar
provimento ao Recurso Voluntario, reformando a shexi singular e julgando

improcedente o auto de infracao.

Sala Cons. Danilo Goncalves dos Santos, em N#&aleMaio de 2014.

André Horta Melo
Presidente

Joao Flavio dos Santos Medeiros
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Relator

Ana Karenina de Figueiredo Ferreira Stabile
Procuradora do Estado
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